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IX. Z komentarzy
do filozofii moralnej arystotelesa
studiowanych we wroctawskim
srodowisku dominika nAskim*

Filozofia moralna
w ujeciu Jana z Z gbkowic (de Franckensteyn)

Spasrod fragmentow filozofii moralnej Arystotelesa dogycych zagadnie ekonomicznych
(IV iV ks. Etyki nikomachejskigj i Il ks. Politykii | ks. Ekonomikj Jan z Abkowic wiecej
uwagi pdwicca fragmentom z V keiji Etyki nikomachejskiej w | ksiegi Ekonomiki’®.
Prezentuje w tych miejscach wersgkstu wzbogaceno tzw. glosse interserteaczerprite
od sw. Alberta isw.Tomasza(chocia strony dotyczce modelu wymiany ekonomicznej nie
zawieraj glos marginalnych). W pozostatych miejscach, gddmyka s¢ problemoéw
ekonomicznych, mamy do czynienienia gtéwnie z wyigim — skrétem tekstu ,Filozof&™.
Uzasadnia to poddanie szczegotowe] analizie smiga wychggu z V ksegi  Etyki
nikomachejskigjdotyczcego sprawiedliwvgci wymiany, a take fragmentu | ksEkonomiki
Odpowiedni fragmeng&tyki nikomachejskiegostat ponadto wydany w aneksie naxdw
ksigzki.

* % %

Poréwnanie wymiany ekonomicznej do wymiany daréw wsiedze Etyki nikomachejskiej
jest wyranie w czsci zaczerpnjte zesw. Tomasza:

,Scilicet prout si unus pro alio | facit aliquidius studet proporcionale facere pro | eod&frét hoc
omnes cives inquerunt. ‘Vel enim male | hoc quesailicet quod alias proporcionale contrafaciant; |
si autem non est malum servitus videtur esse si wontrafaciant’®, id est proporcionale reddat sibi
bonum facienti. | Ratio quia servile est quod asiquon adipiscatur etiam | suo opere illud quod non
male querint. Vel bonumspecie querunt homines sibi proporcionaliter [gag]f®: Et si non specie |

quod fiat eis proporcionaliter, retribucio non stilicet debi-| ta. ‘Retribucione commanent setlic

*<O autorach i kopistach tekstow zob.esej w rozdz. VIl niniejszej pracy ,Problematyka ekomiczna w
dominikaiskich gkopisach i inkunabutach autorzy i kopici”, s. 178-195; oraz w ksgice: M. Bukata,Oeconomica
Mediaevalia' of Wroctaw Dominicans. Library and Seglbf Friars, and Ethical-Economic Ideas: The Exanfigden
Silesig Spoleto 2010, s. 59-65>.

87°Ed. A. Stomczyiska,Johannis Frankenstein commentarium in Oeconomica AeisgofMediaevalia Philosophica
Polonorum”, XXXII (1995), s.101-108.

87 Ocena ta odnosi siwytacznie do fragmentéw w ktérych Arystoteles poruszat kigeskonomiczne, a nie do
catych tekstow.

878 Cyt. za Tomasz z Akwinwgententia libri ethicorumib.V, lec.VIll, g: ,scilicet si unus pro alio fécaliquid, alius
studet proporcionale facere pro eodem.” (&d.Thomae Aquinatis Opera Omné&d. R. Busa, Stuttgart 1974-, t. IV,
s.186).

879 Cyt. za ArystotelesFtyka nikomachejskaks.V, 1132b; por. translatio latina, irristoteles latinus editioni
curandae praesidet L. Minio-Paluello, XXVI, 1-5, LaidBruxelles, 1972-74; por. przekt. pol.: ,\Wszak #igl pragn
albo odptadi ztem za zto — a @i nie mog, to wydaje sj im to niewod; albo [dobrem] za dobro, asjenie mog
wymiana nie dochodzi do skutku” (przekt.: ArystoglBzieta wszystkiet. 5, Warszawa 2000, ttum. D. Gromskiej,
s.177).

80| ekcja niepewna
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homines adinvicem. | Boni prompte faciunt graciaraotiones quasi quem-|-dam sacrum ut sit
retribucio per eas. Retri-|-buire enim est propriggnere et proprie pertinet ad graciarum ac-|-sione
Refemulari oportet ei qui graciam fecit | et fatéemraciarum rursus incipef& scilicet bene
facere|®®?

Ponizej pojawia sp mysl bizantyaskiego filozofa z XI w. Michata z Efezu,
zapayczona od sw. Alberta Wielkiego (ktéry przypisataj Eustratiusowi, wczesno-
sredniowiecznemu innemu autorowi bizaisgiem#®3:

,Unde secundum custodi-|-na est civitas in qua madet commutacio omnibus | civibus eadem
operantibus. quia si omnes eadem | operantur irange erunt unum et non | plures. et unus quisque
hominis suum non indigebit | alterius. indigencoshumana multa et diver-|-sa requirit que ab uno
perfici non possunt. et ideo | oportet artificeseeslias et alios si debet esse | communicacio et
supplecio indigencie humarf&*

Zacytowane tu uzupetnienia tekstu arystotelesowskiavskazuyy na kierunek
zainteresowd Jana z Zbkowic. Przywazywat on wag do spotecznego wymiaru wymiany
ekonomicznej. Cytar fragment Akwinaty Jan rozwija koncepaeyymiany jako wzajemnej
wymiany daréw @ratiarum accio). Przywotupc mysl Michata z Efezu, koncentrujeesha
podziale pracy, ktory ttumaczy mdorodndcia potrzeb ludzkich. Wroctawski dominikanin
silnie zaakcentowatet roznorodnd¢ potrzeb i zilustrowat to obrazowym porownaniem:
spoteczné, w ktérej wszyscy wykongjten sam zawod, bylaby podobna dogzignia
(custodina.

8l Cyt. za ArystotelesFtyka nikomachejskaks.V, 1133a; por. przekt pol.: ,wymiana sz@est warunkiem ich
wspolnoty. Dlatego wznosigiwiatynie Charyt w miejscu bardzo uggzzczanym, aby napominata do odptaty, gtly
jest istoy wdziecznaici: bo kto wywiadczyt nam przystug temu powhnismy odwdzeczy¢ sie jakas przystug i
wyswiadczy mu inrg z wlasnego impulsu” (ed. cyt., s.177).

882 Rkps Wroctaw, Bibl. Uniw. IV Q 52, s. 92; por. komertdiomasza z AkwinuSententia libri ethicorumlib. V,
lec. VIII, n. 9-10: "(...) prout scilicet si unug@ alio facit aliquid, alius studet proporcionakcére pro eodem. et
manifestum est, quod omnes cives hoc quaerunts ytreporcionaliter contrafiat: per hoc enim comeranhomines
adinvicem, quod sibi invicem faciunt quod quaeruntimqguid ergo hoc male quaerunt, quod scilicet eis
proporcionaliter contrafiat? si autem non quaerbat male, videtur esse servitus, si uni faciealiys non
contrafaciat proporcionaliter; sevile enim est, dualiquis non adipiscatur ex suo opere id quod mate quaerit.
‘Vel dicemus quod non solum non male quaerunt hemsibi proporcionaliter contrafieri, sed etiam ds2it sic, Si
non contrafiat eis proporcionaliter, non fiet fetriio debita. per hoc autem homines commanent viedim, quod
unus retribuat alteri pro his que ab eo accepitn@¢ est quod boni homines prompte exhibent seigetactoribus
gratiarum actionem, quasi quiddam sacrum, ut per éie retrubuant; retribuire enim proprie pertigeatiarum
actionem.” (ed. cyt., s.186).

83 O Eustratiusie zob. O. Langholiealth and Money in the Aristotelian Traditidergen 1983, s. 23-24.

84 Rkps BUWTr (= Wroctaw, Bibl. Uniw.), IV Q 52, s. 93a; cya Albert Wielki, Ethica, lib. V, roz. IX: ,Sicut enim
dicit Eustriatius, nulla civitatis commutatio fit bomnibus civibus eadem operantibus: quia si onea€em operentur,
unusquisque habebit quod suum est, et in hoc ommnes erunt. Indigentia autem humana multa reqgetrivalde
diversa, que ab uno perfici non possunt: sed opqued a multis multa fiant” (edAlberti Magni Opera Omniagd.
A. Borgnet, 1890-, t. VII, s. 357).
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Mysl Arystotelesa wizata piemadz z ludzlg potrzela (indigenciaw pisowni badanego
przekazu). Jan uzupetniafragmentem komentarzav. Tomasza. Jest to fragment kluczowy
dla koncepcji potrzeby, jako czynnika wab ekonomicznej — koncepcji, jak uwyzej
pokazalémy, bardzo wanej dlasredniowiecznej recepciji né§f ekonomicznej ,Filozofa®>.
Jan cytuje tu dostownie Akwinaprzywotugc obrazowy przykiad, w ktéorym zestawiona jest
wartas¢ naturalna i warte ekonomiczna myszy i perty:

,Oportet omnia commutabilia mensurari uno. taligsgcundum | veritatem est indigefitiaque
continet omnia com-|mutabilia speciem inquantum iameferuntur ad huma-|nam indigenciam. Non
enim appreciantur res secundum dignitatem | naps@um, alias musca maioris precii esset | una
margarita; et ideo precia imponuntur rebus | seaamguod homines indigent eis ad usum sufim”

Zaznaczmy,ze sama idea przeciwstawienia wacio naturalnej i ekonomicznej
pochodzi odw. Augustyn&®®

Natomiast fragment mogcy o wymianie mgdzy rolnikiem a szewcem i ilustegy
contrapassum w wymianie ekonomicznej zostat, rzecz charaktgomia, pomingty w
wyciagu. Co za tym idzie, Jan nie mogt uwgtyhic czynnika pracy i kosztow, jako przestanki
réznic w cenach towaréw, gdyu sw. Alberta i usw. Tomasza pojawia giona widnie w
kontelgcie pominitej analizycontrapassufif®.

* % %

Wyciag z ,Ekonomiki” rzucaswiatto na stosunek autora do problemow, ktérg daliczamy
przede wszystkim do nauki zadzania i kierowania. Istotne znaczenie anajwagi 0
niewolnikach gervi), ktdre w ugciu sredniowiecznym maj szersze odniesienie: stug i
pracownikbw najemnych. Na podklenie zastugy zdania moéwjce o nagrodzie dla
niewolnikdw. Oryginalna my} Arystotelesa w przekitadzie polskim brzmi:

85 7ob. rozdz. Ill, s. 87 ksiki.

85 W komentowanym przektadzie tekstu wystepuje tu elowpus Ma ono specyficznebpus habereczyli
necessarium essedeigere

87 Rkps BUWI, IV Q 52, s. 93; cyt. za Tomasz z AkwiSententia libri ethicorumlib. V, lec. IX, n. 4: ,Et dicit,
quod ideo possunt omnia adaequari, quia omnia possummensurari per aliguod unum, ut dictum estr‘autem
unum quod omnia mensurat secundum rei verit@sinindigentia, que continet omnia commutabiligusntuum
omnia referuntur ad humanam indigentiam; non erppreciantur res secundum dignitatem nature ipsoalioguin
unus mus, quod est animal sensibile, maioris pestiiet una margarita, que est res inanimata, e gretia
imponuntur, secundum quod homines indigent eissadnusuurh (ed. cyt., t. IV, s. 187).

88 Augustyn z HipponyDe civitate Dej lib. XI, cap.16: “Sed ista praeponuntur natusagine: est autem alius atque
alius pro cujusque usu aestimationis modus, quaftfijuaedam sensu carentia quibusdam sentiergieponamus,
in tantum, ut si potestas esset, ea prorsus deanatum auferre uellemus, sive quem in ea locabeant ignorantes,
sive etiamsi sciamus nostris ea commodis postpeser@uis enim non domi suae panem habere quam mures,
nummos quam polices malit? Sed quid mirum, cunorigge etiam hominum aestimatione, quorum certeradaintae
est dignitas, plerumquae carius comparetur equasicgervus, gemma quam famula?” <(ed. B. Dombahkt &alb,
Turholti 1955 [= Corpus Christianorumm, ser, Lafigd.VIll], s. 336); cf. M. Bukata,Crucial scholastic concepts
concernig the idea of economic value | beni di questo mondo.Teorie etico-economiche roriaorio dell’Europa
medievalea cura di R. Lambertini e L. Sileo, Porto 201®849-357, zob. s. 351-353>

839 Zob.Tomasz z AkwinuSententia libri ethicorumrib. V, lec. VIII, n. 3 (ed. cyt., s. 187); Albewielki, Ethica, lib.

V, tract. Il, cap. IX (ed. cyt., s. 357).
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.Nalezatoby tez wszystkim pewien cel wytlgé. Sprawiedlivg mianowicie i korzysta jest rzecz
wolnos¢ wyznaczy w nagrod@, bo kxda ochotni do pracy, gdycda mieli przed sob nagrod i
ograniczony czas niewolf*

W AuctoritetesJana stowo nagroda oddane jest przezase meritum orazprecium
laboris, a wiec réwniez cena, wynagrodzenie za pga©portet in omnibus finem | operibus
ponere, iustam et moderatam libertatem. | Servt labborare, quando est meritum vel |
precium laboris et tempus determinafim

Wynagrodzenie niewolnika zostato ¢@i powhzane z pojeciem ceny praeyceny
sprawiedliwej. O ile u samego Arystotelesa kategyepgrawiedliwéci miaty tylko pgrednie i
ograniczone zastosowane dla problemu stosunku méwe %% o tyle w omawianym
tekécie ¢ one wyranie odnoszone do problemu nagrody dla niewolnikgedobnie jak we
wspotczesnym Janowi krakowskim komentarzu Pawta arddyna, ktéry akcentuje rol
sprawiedliwgci jako przestanki zapewnienia odpoczynku niewamiK®®. Zastosowanie
kryteriow sprawiedliwéci do problemu zagdzania niewolnikami i stugamiwiadczy,
ludzie ci nie g juz sprowadzeni tylko do pozycji przedmiotu wiastio Wyrazenie precium
laboris — wynagrodzenie pracy - wskazuje na pgvich podmiotowé¢. Dostrzeganie tej
podmiotowdci stanowi nowy rys wprowadzony przez komentatorélwrzecijanskich.
Wyptywat on z uniwersalnej zasady godaiowszystkich ludzi stworzonych przez Boga.

* % %

W wyciggu Jana z gbkowic pojawiaj si¢ wszystkie fragmenty tekstow arystotelesowskich
odnoszce s¢ do zagadni@ ekonomicznych. Sgodd nich szczegdihuwag poswiecilismy
fragmentowi z V ksigi Etyki nikomachejskigjw ktorym tekst zostat w istotny sposob
uzupetniony zdaniami zaczerptymi od sw. Alberta i $w. Tomasza. W opisie wymiany
kluczowe znaczenie ma goje indigencig opisane stowami Akwinaty. Jan koncentruje si
na aspekcie filozoficznym i spotecznym wymiany, etpc jej spoteczny sens oraz
znaczenie podziatu pracy. Takiescip nie dziwi nas, gdy weniemy pod uwag ze autor
omawianego dzieta byt przede wszystkim teologienmraej interesowaty go zagadnienia
innych nauk. Inaczej aiw przypadku Macieja Hayna, nie znajdujemy w caeprczaci
Jana z Zbkowic wickszego zainteresowania zagadnieniami matematyczngay
przyrodniczymi. Ttumaczy to brak omowienia matensahego modelu ilustrggego
contrapassumw relacjach ekonomicznych. Brak odnigsido rozwingtej na bazie tego
modelu petnej koncepcji waa ekonomicznej, uwzgtiniagcej rowniez wktad pracy, jako
przestank okreslenia wartdci wytworzonych débr.

Nauczanie filozofii moralnej Arystotelesa w studiadominikaskich byto powizane
z tomistycz teologh dziatax moralnych. Przedmioty te byly realizowane w ramach
programu studiow partykularnych teologii. Uwegdhiano tutaj take zagadnienia

890 Arystoteles,Ekonomika ks.l, 1344b (przekt.: Arystotele®zieta wszystkie t. 6, Warszawa 2001, tlum. L.
Piotrowicza, s. 235).

8ol Rkps BUWTr, IV Q 52, s.56a; por. A. Stom@aka,Johannis Frankenstein commentariumwiersz 3-5.

892 70b. wyzej s. 79-80 ksizki.

893 «Aliud dokumentum est tale: dominus seruis quan@odebet dare ocium, quandoque laborem. Patet hgai@st
iustum” (cyt. za ed. A. Stomcggka, Krakowskie komentarze z XV wieki do ,Ekonomiki” Aogstesa Wroctaw
1978, s.147, wiersz 3-5).
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ekonomiczne, stosunkowo ¢tiej uwagi poswicano im w kontefcie wyktadu V-tej ksigi
Etyki nikomachejskiejPrzykladem takiego ujecia jest praca Janaglkdwic pokazujca
spoteczny sens wymiany ekonomicznéjuctoritates stuzyly jednak przede wszystkim
przygotowaniu do studiébw teologicznych, a nie sgékawej analizie wymiany
ekonomicznej.

Auctoritates totius philosophiae

Ze wzgkdu na odniesienia do problematyki ekonomicznejszkj uwagi wymagaj dwa
akapity tego tekstu, opracowanego <przez francisakéa Jana Font&%¥: streszczenie V
ksiegi Etyki nikomachejskigyraz streszczenie | kgi Polityki.

Do modelu wymiany ekonomicznej w V kdire Etyki nikomachejskiepdnosz sic
bardzo krotkie zdani@portet refamulari ei qui gratiam fecit | Denariest mensura omnium
rerum quia est fideiussor pro nobis in omni | nsitese pro quamvis re qua indigerfitis

Cytowany fragment oddaje arystotelesogvéloncepo; wymiany ekonomicznej, jako
wymiany darow. Podké&a sk znaczenie potrzebyrg qua indigemusi jej zwigzku z
wartcscia ekonomiczg rzeczy wyraam w piengdzu. W tym lakonicznym ggiu wyrazone
s3 jednak trzy podstawowe funkcje pigdza, obecne w koncepcji arystotelesowskiej: miary
wartasci, srodka wymiany grodka tezauryzacii.

Nieco wkcej uwagi péwiecono rozranieniu ekonomiki i chrematystyki w | ksize
Polityki. Sztuka chrematystyki wie st tutaj przede wszystkim z piexizmi, brak wzmianki
o handlu, ktéremu przecissam Arystoteles pwiccit wiele krytycznych uwa®y®

“Plurimus genus homini ex natura et fructibus daoes| vivunt Natura facit omnia alia propter
hominem Duplices sunt diviciae | scilicet naturaesrtificiales | Naturales sunt possesiones rgrum
Artificiales vocantur possesiones pecuniae Desidediviciorum va-|dit ad infinitunf®”.

W przytoczonych fragmentach odnajdujemy podstawowéementy myli
ekonomicznejsredniowiecza Auctoritatesstreszczaj jednak jedynie zasadnicze koncepcje
arystotelesowskie. Brakuje wzmianki o roli czynnipgacy w koncepcji wtassoi czy
wartasci ekonomicznej. Stowtabor nie wystepuje gitu niestety ani razu. W tej tradycyjnej

894 <J. Hamesse, Johannes de Fonte - compilateur des ‘Parvi floré#irchivum Franciscanum Historicum”,

LXXXIII (1995), s. 515-531. Wczaiej idac za hipotez K. Michalskiego wizano autorstwo tego tekstu z Walterem
Burleyem (por. Z. Wlodek]es traités de G. Burleigh dans les mss des biblipteg polonaises'Mediaevalia
Philosophica Polonorum’, XI (1963), s. 152-156). ieagtanowisko przylem rownie: oryginalnie w tekcie kshzki,
odrzucajc wczeniejsz hipotez J. Hamesse wskazgh na Marsyliusza z Padwy (Eademl.es ‘Auctoritates
Aristotelis’: un florilége médiéval étude historiqee édition critique Louvain 1974, s. 39). Jednakw cytowanym
powyzej p&niejszym artykule Hamesse przekajug wykazuje autorstwo Jana Fonte. Przygn@i stusznéc
stanowisku wyraonemu w recenzji mojej kgiki przez Pavla Blazka (eskyCasopis Historicky”, 104 (2006), 4).>

89 Rkps BUWTr, IV Q 55, k. 263B v; <por.: ed. J. Hama&ss, ‘Auctoritates Aristotelis’. cyt, p. 239 (n. 95)>.

8% |stotne znaczenie miat tu sposéb przektadu teksto. wyzej s. 87 ksizki.

897 Rkps BUWT, IV Q 55, k.265B v; <por.: ed. J. Hamasss ‘Auctoritates Aristotelis’. cyt, p. 253 (n. 26-27).
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koncepcji arystotelesowskiej stowem kluczowyredhie indigentia. Nie pojawiaj Sie tu
oryginalne koncepcje scholastykow, takich jak Atb&fielki, czy Tomasz z AkwinuExplicit
omawianego tekstu nie wymienia nawet tych stynngioktoréw dominikaskich. Spérdd
sredniowiecznych autorytetow jest tam mowa jedymiRobercie Grosseteste. Badany tekst
zawiera bardzo elementarny przekaz sinyekonomicznej sredniowiecza. Pogcznik,
kopiowany przez lektora Pawla Meysnera, musiai¢ byykorzystywany w szkole
konwentualnej, jako principium czyli wsep do Arystotelesa. Byt onsrodkiem
upowszechniania né ,Filozofa” na nizszych szczeblach systemu organizaciji szkBihei
ramach akcji propagowania chfgganskiego arystotelizmu w szkolnictwie d@elnym w
drugiej potowie XV stuleci&”®.

Koncepcja wymiany ekonomicznej i pieni  gdza
w komentarzu Etyki nikomachejskiej
kopiowanym przez Macieja Hayna

Zagadnienia ekonomiczne pojawgiajsic przy omowieniu dwoéch lematow: poja
contrapassum i pojecia piengdza @Qummisma) w komentarzu do kegi V-tej Etyki
nikomachejskiej

Pojcie contrapassumczyli ,odptaty” najpierw omowione jest w sensiganym. Jak
czytamy, Arystoteles ugsamia zasadréwnej odptaty ze sprawiedliwoia wyrOwnupca,
okreslaéa w $redniowieczu jako wymienna justitia commutativE®®. W zasadzie
sprawiedliwg¢ polega wgc na wyrdéwnaniu, cho 3 od tego pewne wyiki (np. kara
wymierzona przez uezinika, ktéremu nie naky odptacé). Podkrgla sk réznice miedzy
contrapassumw zobowgzaniach niezalewych od woli, czyli opartych na zasadzie
wynagrodzenia wyrgdzonej krzywdy, oraz w zobowdaniach dobrowolnych, do ktorych
naleza zobowazania ekonomiczri&'. Nastpnie komentator przechodzi do analizy odptaty w
wymianie ekonomicznejn acceptionem bonorum

“Contrapassum in accepcione bonorum seu in comiaumgt” | iustum est contrapassum sit aliquod
votunt indigencie humane | Unus moditfsvalef®™ X°* scuta etiam secundum proporcionem
arismeticam | &t iustum est ibi contrapassum ut dicit Gerardus @d8nqui fuit doctor minorum

( )1,909

88 O ranicach médzy najwikszymi osignieciami mysli ekonomicznej scholastykéw, a ich obrazem
upowszechnionym na iszych szczeblach organizacji sk@lnej i szkolnej zob. J. Schumpetdhe History of
Economic AnalysjdNew York 1949, s. 103.

89 3. Swigawski, Poczitki nowaytnego arystotelizmu chrémjaiskiegg obecnie w antologii: IdenStudia z msfi
p&negosredniowieczaWarszawa 1998, s. 111-136, szczeg6lnie s. 116 n.

% Koncepcje sprawiedlivéei rozdzielczej i wyréwnujcej zostaly ju oméwiene w rozdziale posggonym myli
arystotelesowskiej (zob. rozdz. Ill, s. 67-68akki); por. J. KayeEconomy and Nature in the Fourteenth Century.
Money, Market Exchange and the Emergence of Saeehtibught Cambridge, 1998, s.76 n.

%1 7ostato to zasygnalizowane w poprzednim fragmenelestti: ,Commutacio voluntaria est inter ementem et
vendentem” (rkps IV Q 22, k. 39r)

92T taj skrét przekrdony i nieczytelny“p..”.

993 Tutaj wyraz przekréony: “necessitate”.

94\ domyle: ,modus tritici”.

95 Tutaj wyraz przekrdony: “secundum?.

%% jczba 10.

7 Tutaj wyraz przekréony: "oportet quod
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Podana definicja zaczerpta z komentarza ddetyki nikomachejskiejstynnego
franciszkanina zawiera dwa istotne elementy: 1)ranimartaésci wymienianych dobr jest
indigencia (w pisowni badanego tekstu), czyli zawana z nimi potrzeba — ona wyznaczaowi
bezpdrednio warté¢ ekonomiczp. 2) wymiana opiera gina zasadzie arytmetycznego
wyréwnanid™®. O ile pierwszy z elementéw definicji wydaje slasé czytelny, o tyle drugi
wymaga wyjanienia. Autor komentarza podkta, ze konieczna réwng w wymianie
warunkuje istnienie mych zawodowdd invicem commune destruciantur eum art&s
drugiej strony wymieniane dobra naturalniezm@ sie miedzy sola: nullius  esset
commutacio si unus daret calceum pro calcettdi oportet habere diversitatem rerum et
artificium propter varias indigencias homiftd Implikuje to zastosowanie zasady
geometrycznej (“ergo oportet facere equalitatenursgem proporcionem geometricam”) a
nie arytmetycznej, podanej przeciev definicji. Zasada proporcji geometrycznej ma
zastosowanie do proporcji gizy wymienianymi dobrami (ale nie do proporcji cary
ludzmi jak w przypadku sprawiedlivéoi rozdzielczej). Sprawiedliwa rowsd wymiany jest
wiec zapewniona, gdy odptata jest wprost proporcjanalo wartéci towarow: Justum in
rebus commutativis contrapassum debet recipi naourstum equalitatem, sed secundum |
proporcionalitatem rei, prius quod dixit.

Gdzie ma wgc zastosowanie zasada arytmetyczna? Komentatognigjaz zasada
rownagici arytmetycznej wymaga aby kirpod uwag jedynie warté¢ débr, a nie rangosob.
Chodzi o réwnéc stron wymiany, podk&ang m.in. przezw. Tomasza:

“nichil | enin?? si** studiosus pravum privat® idest non respectlif | dignitas personarum sed

secundum equalitatem sine penarum fSiheerum | commutabilium oportet fiéff Quia in talibus
respectur ad | nocumentuth”

vii

Uczestnicace w wymianie osoby winny jednak dytraktowane na zasadzie
arytmetycznej rowrgei — podobnie jak przy rozstrzygeiu sporu sdowego (a nie na

9% Gerald Odonis korzystat m.in. z pism Piotra Olivi.t&ubadanego komentarza odwotuje &i do komentarza
Odonisa ddetyki nikomachejskiggob. przyp. 910.

99 Rkps BUWT, IV Q 22, k. 39v.

9% por. Gerald OdonisExpositio Aristotelis Ethicamlib. V, g. XII: “(...) in communicatione bonorum..j. potest
attendi quantitas bonorum dupliciter. uno modo edom quod sunt queddam res quanti tate sicut gaardomus et
guantitas calciamenti. alio mod out sunt venaleg [quantitatem valoris ad humanam indigentiam) @on fiat
contrapassum secundum equalitatem quantitatis reamntinue et discrete sed secundum equalitatermisaarum et
hec et equalitas proporcionalitatis: quia comparatl indigentiam personarum universaliter» (edndi de Luere,
Veneto 1500; incun. Bibl. Jagiell. 1295, k. 105v&). koncepcjach ekonomicznych Geralda Odonisa, zob. O.
Langholm,Economics in Medieval Schools. Wealth, Exchangeye/& Usury According to the Paris Theological
Tradition, 1200-1350l_eiden - New York - Koln 1992, rozdz. XX, s. 509-533.

9 Rkps BUWT, IV Q 22, k. 39v

92 bidem.

93 Tutaj wyraz przekrdony: “differt”.

9 Tutaj wyraz przekréony: “maius”.

915 Cyt. za ArystotelesEtyka nikomachejskés.V, 1132 a; por. przekt. pol.: ,Wszystko bowieadijo, czy czlowiek
dobry pozbawit mienia cztowieka zlego, czy na odwedt— dobrego” (przekt. cyt., s. 175).

95 Tutaj wyraz przekréony: “quis”.

91" prawdopodobnie ki kopisty: powinno ky,secundum?.

8 \Wyrazy przekrdone: “Non-enim”.

PRkps IV Q 22, k. 39v.
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zasadzie proporcji geometrycznej stosowanej przziate zaszczytow w ramach wspaolnoty
politycznej):

“Judex non est positus ad temperandum de persedidesiustitia | ut iustud iniustum quod unus lesit
altrum quod habet quidam inequali-|-tatem redudag¢gualitatem secundum proporcionem rerum et
non personarum | Dicit doctor sanéfds*

Ogodlna zasada sprawiedliwej odptaty ma roOwnigastosowanie do etyki
ekonomicznej. Wynagrodzenie uczestnikdbw wymiangzabd wartdci wnoszonych dobr, a
nie od ich statusu. Wynika to konsekwentnie z degfitontrapassumprzedstawionej przez
sw. Tomasza vsummie teologii

“Similiter etiam nec in commutationibus voluntaréemper est aequalis passio si aliquis daret rem
suam accipiens rem alterius, quia forte res akexit multo maior quam sua. et ideo oportet seecundu
guandam proporcionatam commesurationem adaequastopem actioni in commutationibus, ad
guod inventa sunt nummismata. Et sic contrapassirooenmutativum iustum. in distributiva autem
iustitia locum non habet. quia in distributiva itiatnon attenditur aequalitas secundum proporeione
rei ad rem, vel possionis ad actionem, unde didamtrapassum, sed secundum proporcionalitatem
rerum ad personas®

Sw. Tomasz, a zanim autor komentarza, aawi wiec contrapasuum ze
sprawiedliwdcia wymienry. O ile w sprawiedliwéci rozdzielczej decydage znaczenia ma
status stron, to w wymianie ekonomicznej kluczowaczenie ma ich wkiad. Jak pisatem
wczesniej (w rozdz. V) scholastycy wzali ten wktad z prac Gerald Odonis, z ktorego
komentarza autor korzystat, pokazywad, na warté¢ pracy wptywa kilka czynnikéw takich
jak: czas pracy, zwrane z rg ryzyko, wymagane umiginosci, wreszcie rzadka
wystepowania danego zawodd Czynniki te okrélaja wartdi¢ wykonanego dobra, a
posrednio status spoteczny producenta. Takcwio wartd¢ ekonomiczna wytworzonej
rzeczy, a pérednio warté¢ pracy, okréla status spoteczny, a nie odwotnie. Do wymiany
ekonomicznej scholastycy stosowali ¢wi przede wszystkim zasadsprawiedliwgci

920 Nawigzanie do Tomasza z AkwinGumma theologiagars II-1l, .61, art.2, co: ,sed in commutatious redditur
aliquid aliqui singulari personae propter rem ejuge accepta est, ut maxime patet in emptione etitiene, in quibus
primo invenitur ratio commutationis. et ideo opbddaequare rem rei, ut quanto iste plus habet cuuam sit de eo
quod est alterius, tatundem restituat ei cuius estic fit aequalitas secundum arithmeticam matbet, quae
attenditur secundum parem quantitatis excessum?,dThomae Aquinatis Opera Omnid. R. Busa, Stuttgart
1974-, t. lI, s. 605. Por. przekt. pol: ,Natomiastwymianach oddaje sicos komw za pewn rzecz, jak to widana
przyktadzie kupna i sprze#éya Tu konieczne jest wyrOGwnanie rzeczy do rzeczyymv znaczeniu by ten kto maso
cudzego oddat tyle ile wati A wiec zachodzi tu réwni@ arytmetyczna taka, w ktérej jedna rzecz przesgg drug o
te samy wielkos¢”, (przekt. Summa teologiczn#tum. F. Bednarskiego, t. XVIII, Londyn 1980, 8-74).

%1 Rkps IV Q 22, k. 39v.

92 Ed. cit., s. 606; w przektadzie polskim: “Dlategdeig w wymianie zachowastosunek réwnomiersoi migdzy
doznaniem a dziataniem a dziataniem. Do tego celnaleziono pienjdze. Tak w¢c pewne odwzajemnienie [czyli
“contrapassum” - M.B.] zachodzi tak w sprawiedliwéci wymiennej. W sprawiedliwizi rozdzialczej z& nie ma
takiego odwzajemnienia, gdyéwnas¢ w niej zaley nie od stosunku rzeczy do rzeczy, czy doznaoidaiatania, jak
tego wymaga odwzajemnienie, lecz od stosunku rzéezysoby” (przekt. cyt. s. 79).

923 Gerald OdonisExpositio Aristotelis Ethicamlib. V., lec. IX (ed. cit., k. 160vb); por. IdenTractatus de
contractibus rkps. Siena, Bibl. Comunale, U.V.8, k. 82r-83v.
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wymiennej, ktora zaktada rowne traktowanie osotylkeo posrednio zasagl sprawiedliwdgci
rozdzielczej w odniesieniu do poréwnania wéctdowaréw>*,

W badanym komentarzu jest jednak mowa tylko o warteeczy bez zaznaczenia, i
tworzy ja wkiad pracy. Dlaczego nie powtdrzono tejdinga swictym Tomaszem i Geraldem
Odonisem...? Wydaje i ze omawiagcy pogcie contrapassumkomentarz dotyczyt w
pierwszym rgdzie modelu matematycznego — istotne znaczenie omiat pytanie o
bezpdredni miare wartaici ekonomicznej oferowanego dobra, ktstanowi indigentia
(zgodnie z cytowan definicjp Odonisa). Gibiej tekst komentarza junie sega. llustracy
matematycznego modelu wymiany jest rysufiekprezentujcy arystotelesowski schemat
geometrycznyontrapassum gdziea oznacza rolnikaagricola) , b — szewcadoriarius), g-
pszenie (triticum), natomiastd — but €alceus). Wymiana ekonomiczna dokonuje; 90
przelatnych kwadratef®

A, 4
é"((\ NPtV

d
9. aded

Ryc. 2. Arystotelesowki model geometryczny ilustrujacy spravedliwg odptate w wymianie
ekonomicznej- rysunek Macieja Hayna na podstawie rkps BUWr, IV QKRZ1r (por. fot. 10)

Termin contrapasuumnalezat do kluczowych peg etyki tomistycznej. W omawianym

fragmencie péwieca sé mu szczegOmuwag w odniesieniu do wymiany ekonomiczne;j.
Dla uprzys¢pniania wiedzy teologicznej na poziomie elementariyaciej Hayn opracowat

natomiastflorilegium®?’, w ktérym przedstawit pogtly doktoréw Kdciota (gtéwnie sw.

94 the personal worth of an exchanger is nevegsglreflected in the rate of exchange, it is bexitis projected
into what he offers for exchange. Status may bevaneé through income , for valuable economic ski{lsdngholm,
Economics in medieval schools cyt., s. 575). Na zastosowanie zasady sprawiegliwo wymiennej w odniesieniu
do wymiany ktadt nacisk tade S. Ghbinski, Historia ekonomiki powszechnéwéw 1939, t. |, s. 53.

95 Rkps BUWT, IV Q 22, k. 41r.

96 por. Tomasz z AkwinuSententia libri ethicorumlib.V, lec. IX, n. 6: et sit ergo agricola, cibus quod est opus
eius g, puta modius figura tritici; coriarius slit, d vero sit opus coriarii  adaequatum, idest toteamenta quae
valeant modium tritici. erit ergo iuste contrapasssia coniungatur cund etb cumg” (ed. cyt., s. 187).

927 Stowo florilegium znaczy dostownie "zbiergjy kwiaty". Florilegia byly antologiami, "zbiergiymi myli"
autorytetowsredniowiecznych. Fragmenty vegg z ich tekstowgczono w rény sposéb i uzupetniano komentarzem,
przy czym dopuszczalne byto nawet ich gramatyczmeksztalcanie. Do autorytetéw tych zaliczana:ea&kutorow
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Tomasza) w formie oméwienia zestawionych alfabetiepopc®®®. Znajdujemy wréd nich
contrapassumktorego definigj zaczerpgt Hayn z fragmentuSummy teologiiAkwinaty,
ktéry cytowantem ji w niniejszym rozdziaf&®.

* % %

Kolejny fragment komentarza zywiany z naszym tematem dotyczy piglzia ummisma).
Ustep ten poprzedzony jest dostownym dirym cytatem zSummy teologiczneg
zagadnienidJtrum aliquis licite possit vendere rem plus quaateat Akwinata wyj&nia tu,

ze instytucja kupna-sprzeda ma stiy¢ wspolnej wyteczndci obu stron, a wic transakcja
nie mae w wikszym stopniu nieproporcjonalnie ohita¢ jednej z nich. Okrdonej
jednostce iléci rzeczy odpowiada cena biga wyraona piengznie (pretium datup Cena
sprzedawanej ikzi towaru musi by do niej wprost proporcjonalna, w przeciwnym razie
<umowa> narusza zasgsprawiedliwgci wymiennej*°.

Wychodzc od tego fragmentu ,Summy” akcergoggo potrzeb sprawiedliwgci w
transakcjach gospodarczych, komentarz definiuj@igide wianie jako <miag wartasci>:
Mensura rerum venalium est numisma®’, a dalej podkréa koniecznéé¢ jego zastosowania
do odptaty(contrapassum)Si debet fieri contrapassum oportet res mensusagundum
aliquid, [ne®¥ alicui fiat iniuria in commutacion®®.

W tym miejscu stowoiniuria wyskpuje w znaczeniu straty, a nie krzywdy. W
komentarzu uwzgbnione § rowniez kolejne funkcje piemdza, wymienione przez
Arystotelesa: funkcje&rodka wymiany isrodka tezauryzacji. Akcentowanie funkcji miary
wartasci nie prowadzi jednak do czegw rodzaju koncepcji pieailza znaku, wedle ktorej
zrédtem jego wartéci jest przede wszystkim piegz wiladcy. Przeciwnie, zdanie
Arystotelesa: ,i w naszej mocy#g zmienit go [pienidz] i uczyni go bezuytecznym®,
zostato skonkretyzowane przez wgjeenie,ze maemy wybrg forme piengdza i szlachetny
materiat, z ktorego jest wykonarnkgst autem in potestate nostra facere numismauex\zl
cupro vel etiam ex carid”. Akcentuje wéc znaczenie kruszcu szlachetnego jakodta

wartasci piengdza, ktog jedynie oficjalnie potwierdza odpowiednia piecaviadcy.

* % %

Przez omowienie arystotelesowskiego modelu wymiakpnomicznej i roli piendza
komentarz spisany przez Macieja Hayna naali do najwaniejszych zagadnie

klasycznych, zob. J. Hames&arafrasi, florilegi e compend[w:] Lo spazio letterario del medioevo - 1. Il Medioevo
latino, t. lll. La ricezione del tesfdRoma 1995, pp. 197-220.
928 Alphabetum notabilium extractorum ex dictis sanctimhe de Aquino aliorumque doctorunkps BUWr IV Q
23). Florilegium zostato opracowane w Paryw latach 1449-50, prawdopodobnie rownolegle z koereatm do
Etyki nikomachejskiej
929 Rkps BUWT, IV Q 23, k. 54r-v; cytat z: Tomasz z Akwjisumma theologiagars II-II, g. 61, art. 4; por wcgeiej
nas. 215 kaizki, przyp. 922.
90 Tomasz z AkwinuSumma theologiadl-Il, q.77, art.1: “Quantitas autem rerum, quaeusum hominis veniunt,
mensuratur secundum pretium datum; ad quod eshtawenumisma, ut dicitur in V. ethic., et ideo si pretium
excedat quantitatem valoris rei, vel e converseregdat pretium, tolletur iustitiae aequalitast.(eyt., s. 623).
%1 Rkps BUWT, IV Q 22, k. 40v.
92 ekcja niepewna
B 41r.
zz:ArystotelesEtyka nikomachejsk&s. V, 1133a (przekt. cyt. s. 178).

k. 40v.
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scholastycznej doktryny ekonomicznej. Komentarzeai s¢ na tekstachiw. Tomasza z
Akwinu i franciszkanina Geralda Odonisa. W dzieleloBisa wykorzystano jegnz
najbardziej rozwirgtych scholastycznych koncepcji ekonomicznych: zg jpgrednictwem
przekazane zostaly pagly innego franciszkanina, gpionego Piotra Olivi, ktérego ndlynie
mogta by upowszechniana pod oryginalnym imieniem. Szkotgstg orientacja Geralda
Odonis&* koresponduje z wiekk liczba pism innego szkotysty - Waltera Burleyawe
wroctawskich ekopisach dominikaskich’®’. Zauwamy, ze autor najpowaiejszego
krakowskiego <komentarza> dityki nikomachejskie Pawet z Worczyna- rowniez
odwotuje s¢ przede wszystkim déw. Tomasza, Geralda Odonisa, ale cytujed¢aBurydana,
czolowego przedstawiciela szkoty nominalistyc2tfej Tymczasem w ckopisie Macieja
Hayna komentarz paryski nayzuje jedynie do orientacjiia antiqua

Akcentupc matematyczny aspekt wymiany, anonimowy komentatier rozwija
analizy czynnikow tworgcych wartéé¢ ekonomiczp. Brak wzmianki o pracy i kosztach
(labor & expensa). W komentarzu wymienia gipotrzelg (indigentia) jako podstawow
miare wartaci towaru, nie odnajdujemy jednak czynnikdéw twgych t wartas¢ (ani
odwotania do wypracowanych w tym zakresie konadpepryka z Hesji czy Piotra z Olivi).
Nacisk na aspekt matematyczny i brak rozetaji analizy ekonomicznej koresponduje z
charakterem catej speizny spisujcego tekst Macieja Hayna, w ktorym logika i filo@of
przyrody przewza nad filozofy praktycza®™°. Komentarz z pewrisia winien by
przedmiotem dalszych batlanie tylko pod ktem problematyki ekonomicznej.

93 angholm,Economics in Medieval Schoolsyt., s. 513.

97 7ob. M. BukataDominikanie wroctawscy jako studenci i wyktadowcylgtw generalnych prowinciji angielskiej w
pierwszej potowie XV w,Slaski Kwartalnik Historyczny - Sobétka”, LV (2000), 4,557-64.

% J. Rebetakomentarz Pawta z Worczyna do ,Etyki nikomachejskigjystotelesa z 1424 r.. Zarys problematyki
filozoficzno-spoteczngjWroctaw 1970. s.135-160; Rysuje; ¢ tendencja do godzenia szkéh antiquai via
moderna charakterystyczna dla wielu mistrz6w uniwersytetwakkwskiego (S. Wielgus,Z bada: nad
sredniowieczemLublin 1995, s.58).

939 Zob. wezeéniej s. 190 ksjzki.
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