Rozdzial VI.

Podsumowanie.

W pracy niniejsze]j udalo si¢ szerzej uchylié¢ drzwi do sal
wykladowych, w ktdérych obracatl sie mistrz Wincenty i poszerzyé
liste znanych Kadlubkowi autoré4w. W pierwszej czeSci pracy
podwazam powigzanie dziela Wincentego z Hugonem od $w. Wiktora.
Dotychczas uwazano, ze wyrazenie oculus rationis w Kronice, a
nalezace do terminologii wprowadzane] przez Hugona, zaczerpnal
Wincenty od tego mistrza. Jednakze obecnos¢ tego terminu w
traktacie Alana z Lille De virtutibus et vitiis, ktéry byl znany
Wincentemu, pozwala odrzucic¢ dawny poglad.

Powazniejszym problemem jest stosunek Wincentego do S$w.
Bernarda. W omawianym rozdziale polemizuje =z tezami D.
Borawskiej o bezposSrednich zapozyczeniach z dziel Bernarda. 7
propozycii badaczki zostalo tylko jednomiejsce w Kronice, ktodre
moze by¢ zapozyczeniem z pism opata Clairvaux. Jednak dotychczas
badacze nie zwrdcili uwagi na fakt, ze przyczyng tego mogg byc
réznice tematyki poruszane]j przez obu autordw. Paraleli zatem
trzeba szukad¢, jezeli juz u autordw cysterskich, to w pismach
poruszajgcych tematy zblizone do tematyki Kroniki.

Takie analogie znalazlem w dzielach Wilhelma od Sw.
Teodoryka (Guillaume de St. Thierry) De natura corporis et
animae, tudziez Alchera z Clairvaux De spiritu et anima, ktére
szerzej omawiam w czwartym rozdziale pracy. Nauczycielem
Wincentego mégl byé tez kantor katedry paryskiej Piotr (Petrus
Cantor), do ktdébrego pogladdw zawartych w Summa Abel i Verbum

Abbreviatum zdaje si¢ nawigzywaé nasz autor.

211



Nie branym dotad pod uwag¢ w analizach dzietem jest Radulfa
Nigra De re militari et triplici via peregrinationis
Ierosolomitane. W omawianym rozdziale prdébuje wskazaé, na $lady
znajomosci tego dziela w Kronice. Radulf, ktéry byl znajomym
Gerwazego z Tilbury, mdégl dostarczyé temu autorowi infor
macji na temat Polski przekazanych potem w jego Otia imperalia.

Na Paryz Jjako miejsce studidw Wincentego wskazuje tez
formuta pokory w intytulacji Dbiskupiej Wincentego, ktdra
postugiwal sie¢ tez Maurycy z Sully, biskup Paryza, w czasie
zagranicznych studiodw Wincentego W Jjednym ze swoich
wczesniejszych dokumentdédw. Jednak podobnie podpisywal si¢ jako
biskup Chartres autor blizszy Kadlubkowi - Jan z Salisbury.

Z dziet samego Alana, ktérych znajomoscig zdaje sig¢
wykazywal mistrz Wincenty wskazalem De articulis catholicae fidei
- monitum oraz kazanie o Krzyzu Panskim.

Mimo zastrzezen podnoszonych przez D. Borawskg udalo mi sig¢
udowodnié¢ pochodzenie definicji cnoty zawartej w Kronice z dziela
Alana z Lille Tractatus de virtutibus et vitiis et de donis

spiritus sancti.

Wbrew polemikom D. Borawskiej potwierdzilem dawno
obserwowang zaleznos$¢ Kadlubka od Jana z Salisbury, a mianowicie

od jego Polikratyka.

Nietypowa definicja sprawiedliwos$ci, Jjaka dal Kadlubek
opisujac dokonania Grakcha, pochodzi, Jjak wudato mi sig¢

stwierdzié, =z dziela Placentinusa Summa Institutionum.




Réwniez uwaga: Nemo tamen misericors, nisi iustus,; nemo iustus
nisi misericors: nam iustitia sine misericordia, crudelitas et
misericordia sine iustitia fatuitas est (III3). nie pochodzi z
Jana Zlotoustego 90 homilii o ewangelii Sw. Mateusza. Ma ona,
jak uwazam, inne Zrdédlo. Pochodzi ona z dziela Radulfa Ardensa

Speculum universale: quoniam iustitia sine clementia crudelitas

est sicut et clementia sine iustitia laxitas et iniustitia’.
Mysl Wincentego II,2 Kroniki: Verus homo falsus fieri per
falsa meretur (...) wywodzi si¢ jak sadze z dziela Anzelm =z

Canterbury Dialogus de veritate.

Przykladem wplywu form scholastycznych na Kronike jest
wprowadzenie do jej tekstu rozwazan sformulowanych w formie
quaestio. Przyklad tego mamy w rozdzialach 6 i 7 ks.II, w ramach
replik Mateusza - postawienie problemu i Jana - rozwiniecie 1
rozwigzanie quaestio. Postawienie problemu rozpoczyna si¢ frazg:
Nam, ut ex ipso gentilitatis ritu praesumitur, si superstitiosa
sunt tonsurae libamina, cur superiore miraculo videntur
consecrata? Takie postawienie problemu spelnia - dodajmy tu
jeszcze wymagania stawiane przez Gilberta de la Porée dla
quaestio: Non omnis contradictio quaestio est. Cum enim altera
(pars contradictionis) nulla prorsus habere argumenta veritatis
videtur (...), tunc contradictio non est quaestio?’. Przy
rozwigzaniu tego problemu mamy powolanie si¢ na autorytety Pisma
Swietego i prawa rzymskiego. Calo$é konczy sie sentencja, w ktére]
zgodnie z duchem epoki lgczy si¢ ratio i religio. Oczywiscie samo

stawianie problemu nawigzuje tu do retorycznych status. Widzimy



tu jednak réwniez usamodzielnienie si¢ tych zasad w stosunku do
retoryki, to co potem rozwinie si¢ w samodzielne quaestiones
disputatae.

W czwartej cz¢Sci pracy omawiam wizj¢ sSwiata zawartyg w
Kronice. Poniewaz mamy tu do czynienia z materiatem
niejednorodnym, analiza koncentruje si¢ Jjakby na trzech
pietrach. Mamy wiec poziom opowiesci tradycyjnych blisko
zwigzanych 2z rozmaicie rozumianym mitem, poziom koncepcji
odwolujgcych sie¢ do oOwczesnej nauki o czlowieku i panstwie i
poziom analizy odwolujgcych sie¢ do koncepcji etycznych.

Muszg¢ zaznaczyC¢, Ze przedstawiona analiza nie wyczerpuje
tematu. Podobnie jak poprzednio, staratem sie dac¢ przyklad
analizy tekstowej wychodzgce] od jednego dziela a jednoczesnie
nie zamykajacej si¢ tylko na wybranych fragmentach, co oczywiscie
nie oznacza, ze jest to jedyny rodzaj dopuszczalnej analizy. T
tak przy analizie opowiesci tradycyjnych odnoszgcych sie¢ do
dziejéw bajecznych ograniczam sie¢ tylko do analizy samej Kroniki
Wincentego nie biorgc pod uwage innych zrddel. Staram sie tu
dotrzed¢ do tych przeksztalcen, ktdére wprowadzil do tradycyjnych
opowiesSci sam autor badz krag z ktdédrego wychodzit. Tu upatruje
zrodla podwojenia pewnych motywow.

Z drugiej za$ strony analiza wewngtrzna prowadzi mnie do
odrzucenia pewnych hipotez Jacka Banaszkiewicza budowanych na
bazie znanych koncepcji G.Dumézil'a, gdyz nie majg one
uzasadnienia w tekscie.

Przechodzac do ogdélnych kategorii przedstawianego w Kronice
Swiata, chciatem pozostaé wierny zasadzie opierania argumentacji

tylko na tym, co znajduje si¢ w tekscie. Dlatego piszgc o relacji



duszy do ciala oparlem si¢ na bezposrednich stwierdzeniach
zawartych w tekscie. Reinterpretacja przytoczonych cytatodw
jakkolwiek nie zamyka dyskusji, wskazuje jednak na slabe miejsca
w dotychczasowych rozeznaniach i pozwala na wlgczenie naszego
autora w krgg problemdébw jego epoki.

W nastgpnej czgsci pracy omawiam relacje czlowiek i panstwo
w Kronice mistrza Wincentego i w Polikratyku Jana z Salisbury.
Prébuje tu skomentowaé¢ pewne fragmenty Kroniki przy pomocy
tekstu Jana. Takie pordéwnanie jest uzasadnione dostrzeganymi juz
od dawna zbieznosciami miedzy tekstami obu autorodw.

Szerzej omdéwilem problem cnét w Kronice. Jest to sprawa dla
interpretacji dziela Wincentego bardzo wazna. Wigze sie to z formg
retoryczng Kroniki (genus demonstrativum) . Nie chodzi tu jednak
o0 tak czesto podnoszong w krytyce antyretorycznej "pustg forme".
Tu wlasnie jest to forma wypelniona. Wincenty wartosciuje
opisywane czyny swoich bohaterdédw. Dzigki tej wlasnie postawie
oceniajgce] mamy rzadkg okazje usltyszenia glosu przedstawiciela
bwczesne] nasze]j elity intelektualne]j na temat interesujgcych go
spraw.

Koncepcja etyczna Wincentego miesci si¢ w ramach uczonosci
francuskiej drugiej potowy XIIw. Imiona Jana z Salisbury, Alana
z Lille zostaly juz wskazane we wczesniejszych pracach. Doda¢é tu
mozna jeszcze Placentinusa i Radulfa

Ardensa. Z drugiej strony rozwazania o moralnosci nawigzuja
bezposrednio do koncepcji starozytnych przekazanych przez
autordéw tacinskich. W nawigzaniu do Jana z Salisbury rozpatrzyc
tez wypada wplyw Cycerona na koncepcije Kadlubka. U obu autordw

znajdujemy lex jako civilis societatis vinculum *. To zwigzanie



sie iustitia jest u obu autordw nie tylko warunkiem pomyslnego
istnienia panstwa lecz wlasciwie dopiero je umozliwia. Cyceron
podkresla, ze jest to jedyny konieczny warunek dla uznania za
res publica coetus multitudinis®. Zasadniczo podobne poglady
wyrazal Jan z Salisbury®. Jak pokazalem, Kadlubek bezposrednio
nawigzal do jego pogladdw w przedstawieniu obowigzkdédw wladcdw i
obywateli. By¢ moze lekturze Seneki zawdzigczamy obraz
przedpanstwowego zZycia kultywujacych virtutes Polakdw, owego
zlotego wieku, ktdérego nie znajdujemy w tej formie u Cycerona®.
Jednak brak jest u Kadlubka explicite sformulowanego rozrdbznienia
miedzy formg virtus w okresie zlotego wieku 1 okresie panstwowym.

Przed piszgcym te slowa stang¢lo z kolei pytanie o warunki i
przebieg recepcji tak wykoncypowanego dziela w $redniowieczne’
praktyce dziejopisania. Jest to zadanie zastlugujgce na zupelnie
nowe studium. Jednakze juz na progu uzyskanych w tej pracy
rozpoznan mozna bylo sformulowaé niektdére obserwacje i
perspektywy.

I tak, wydaje si¢ niestuszna dotychczasowa opinia o
catkowitym zarzuceniu przez pdzniejszych dziejopisdw kadlubkowe]
formy wykladu. Jego nasladowca byl Wincenty z Kielczy w Vita
Minor Sw. Stanistlawa. W inny sposdéb poszli w Slady Kadlubka
Kronikarz Wielkopolski i Dzierzwa koncentrujgc si¢ bardzie]j na
fabule niz na wykltadzie. Zaden Jjednak z Jjego nastepcdw nie
pozostal obojetny na dzielo mistrza Wincentego. Ostatecznie
dopiero uniwersytet stworzyl warunki dla pelnego odbioru senséw
wincetynskiej kroniki wprowadzajgc jg ponownie w takg sytuacie
nadawczg dla jakiej przeznaczyl jg sam autor - sytuacj¢ uczonej

dysputy.



Chcialbym na koniec przedstawic¢ sens metodologiczny moje]
pracy w zakresie zZrddloznawstwa historycznego. Im lepsze
rozpoznanie tekstu w jego pelnym rozwarstwieniu, tym wlasciwsze
rozpoznanie rzeczywistosci dziejowej, do ktdrej sie ten tekst
odnosi. Jest to dzielo szczegbdlnego rodzaju, z czego zdawal sobie
spraw¢ jego autor piszgc: Illud denique apud omnes precor esse
impetratum, ne omnibus passim de nobis detur iudicium, - sed eis
duntaxat, quos ingenii elegantia vel urbanitatis commendat
claritudo (...). Mam nadzieje¢ dolgczyé do tych wszystkich
wypowiedzi, ktdére pracowaly nad poglgbieniem zrédloznawstwa.
Kazimierz Tymieniecki wprowadzajac pojecie legendy uczone]j
wskazal na samodzielng prace dziejopisa przy opracowywaniu
przekazu zastanej tradycji’. Ten wazny fakt, 1z dziejopis
aktywnie ujmuje przedstawiang rzeczywistos¢ dziejowg i zZe sposdbb
ujecia te] rzeczywistosci jest problemem, ktdéry musi by¢ stawiany
w badaniach nad zZrdédlami historycznymi nie zostal podjety tak jak
na to z pewnoscig zastugiwal . Jedng z przyczyn tego byt brak
odpowiednich narzedzi do opisu bardziej skomplikowanych tekstdw
fabularnych. Mimo to jednak analiza legendy uczonej w Kronice
mistrza Wincentego podjgta potem przez Oswalda Balzera stworzyla
podstawy do tego rodzaju badan. Kilkanascie lat pdzZzniej Pierre
David zwrécit uwage na watki literackie zawarte w przekazie
dziejopisarskim (Walter i Helgunda, opowiesci o Piotrze)® . Autor
ten poshuzyl sie tez argumentacjg stylistyczng m.in. przy badaniu
ksztaltu Kroniki Wielkopolskiej. Wraz z rozwojem badan wydaje
sie, ze historycy tkwiacy w tradycjach pozytywistyczne]
Quellenkritik mieli sklonnosé do traktowania przekazu

dziejopisarskiego tak samo Jjak dokumentowego wg. regul ars



critica scil. Quellenkritik ( Wojciech Ketrzynski, Stanislaw
Krzyzanowski, Wladystaw Semkowicz, Stanistaw Ketrzynski i inni).
Wiele sie od tego czasu zmienito.

Jeszcze przed wojng Marian Plezia swoimi pracami o Piotrze
Wlostowicu i nastgpnie o kronice Galla przekroczyl zdecydowanie
proég sciste] wspdlpracy filologa z historykiem.
Charakterystycznym przykladem tego rodzaju badan sg materialy z
sesji poswigconej Kronice mistrza Wincentego, na ktdre]j spotkali
sie¢ przedstawiciele rdézinych dziedzin badawczych.

Podstawy nowoczesnego zrodloznawstwa historycznego
wypracowal Gerard Labuda rozpoczynajgc od dyskusji nad
klasyfikacjg zrdédel historycznych. Klasyfikacije te opart G.Labuda
na wyrdéznieniu odpowiednich dziedzin praktyki spotecznej w ramach
ktérych zrddla powstawaly i funkcjonowaly wprowadzajgc w ten
sposdb do dyskusji nad zZrdédlami immanentne kryterium podziatu.
Refleksje¢ nad rodzajami pismiennictwa i1 przemianami znaczenia
dziel pisanych na przestrzeni dziejéw uzupelnit autor uwagami o
nowej wizji nauk pomocniczych historii i Zrddloznawstwa
zbudowanego na podstawach semiotycznych'®.

Z tego samego nurtu wyplywajacg formule data Brygida Kiirbis w
pracy "Metody zZrédloznawcze wczoraj i dzis$". Autorka wskazala w
niej na specyficzny charakter zrddla, ktdére jako tekst wymaga
interpretacji w kategoriach sobie wlasciwych. Odwolujgc si¢ do
terminologii Gerarda Labudy chodziloby o ustalenie najpierw
faktéw zrddlowych tj. tak jak sg one przez zrddla przedstawiane.
Rozumienie zrdédla jako tekstu idzie w tym wlasnie kierunku. Nie
chodzi o to, aby jak to jest czasem u postmodernistdéw odrzucicé w

ogbdle mozliwos¢ dotarcia do faktdédw historycznych ale o to, by



przez lepsze rozpoznanie charakteru zrddla lepiej odtworzyc cechy
pojmowania przez dziejopisa zmieniajgcego sie swiata!'. Roman
Lutman tak o tym pisal: Kazda epoka wyraza wlasne stanowisko do
zycia 1 swiata, okreslane w pewnych zasadach mys$li i zachowania
sie (...). Te wlasnie zasady nalezy rozpoznaé pamietajgc jednak o
tym, Ze tworzyli je 1 zmieniali indywidualni ludzie dzialajacy w
ramach regul wyznaczanych przez okreslone zmieniajgce sig¢ w
ramach procesu historycznego praktyki komunikacyjne.

Na innych drogach rozwijajg si¢ metodologiczne rozwazania w
wielu wypowiedziach Jerzego Topolskiego, ktdéry dochodzi do
podobnych wnioskéw analizujac historiografig nowozytng (ostatnio
siega do badan narratologii) 3.

Wielokrotnie krytykowana za swoja trudng form¢ Kronika Kadlubka jak

rzadko stuzy¢ moze przykladem dla sensu tego typu badan.
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